
در شرایطی که کشــور بیش از 100 
روز اســت که در شرایط جنگی به سر 
می‌برد، عملکرد صدا و ســیما زمینه 
ساز انتقادات زیادی شده است. خاصه 
رئیس جمهور  پزشکیان،  مسعود  آنکه 
در روزهای اخیر، بیش از همه عملکرد 
رسانه ملی را زیر سوال برد و سانسور 
بخش‌هایی از بیانات رهبر انقلاب هم از 

دیگر اقدامات این رسانه بود. 
صدا و سیما نقش سخنگویی یک حزب 
یا یک گروه یا جریان خاص را بازی می‌کند

در همین راســتا، حسین کمالی، رئیس 
خانه احزاب ایران، در گفت‌وگو با خبرگزاری 
خبرآنلاین با اشــاره به عملکرد صدا و سیما 
بیان کرد: صدا و سیما در جمهوری اسلامی، 
متاسفانه صدا و سیمای ملی نیست و نقش 
سخنگویی یک حزب یا یک گروه یا جریان 
خــاص را بازی می‌کند. این موسســه که از 
محل بودجه عمومی کشور، وارد محل مالیات 
مردم و بیت‌المال اداره می‌شود و هزینه‌های 
سرســام‌آور و سنگینی برای کشور و جامعه 
دارد، فاقــد بازده مثبت و ارزشــمند بوده و 
بسیار ضعیف و کم‌مایه ظاهر شده است. به 
گونه‌ای که رسانه‌های خارجی، با کارشناسان 
و خبرنگارانــی اندک و کم‌مایه توانســته‌اند 
از صدا و ســیما پیشــی گرفته و اثرگذاری 
گسترده‌ای بیابند و مخاطبین ایرانی بسیاری 
را برای خود دســت و پا کنند و حتی برای 

کشور مشکلات امنیتی ایجاد کنند.
وی ادامه داد: به نظــر من، نقش صدا و 
سیما در شکوفایی اســتعدادهای اجتماعی 
افزایش وحــدت ملی و آمــوزش جامعه و 
حتی آموزش‌های ساده اجتماعی اقتصادی 
و سیاســی و فرهنگی بسیار ضعیف و کم‌اثر 
بوده اســت. حال اینکه آقای رئیس‌جمهور 
نسبت به آن‌ها انتقاد داشته باشد، یک بحث 
دیگر است و طبیعتاً رئیس‌جمهور از موضع 
خودش و دولت صحبت می‌کند. اما نکته‌ای 
که من می‌گویم این اســت که صدا و سیما 
تبدیل شده به سخنگوی یک جریان خاص؛ 
افکار آدم‌هایی بــا یک نگاه خاص در صدا و 
سیما آورده می‌شــود و حرف‌هایی که زده 
می‌شود، تکراری و برای بسیاری از بینندگان 

و شنوندگان کسالت‌کننده شده است.
 در بعض از اخبار به نظر می‌رسد 

نوعی پنهان‌کاری وجود دارد
این چهره سیاســی اصلاح‌طلب با بیان 
اینکــه در بعضــی از اخبــار و مطالبی که 
منعکس می‌شــود، به نظر می‌رســد نوعی 
پنهــان‌کاری وجود دارد، یا در مواردی حتی 
خلاف‌گویی دیده می‌شود، گفت: در مواردی 

صدا و ســیما مطالبی را بیــان می‌کند که 
در عالم واقع، اتفاق دیگری رخ داده اســت. 
معمولاً به خبرنگارهایی که از ســوی صدا و 
ســیما برای مصاحبه‌ها فرســتاده می‌شوند 
گفته می‌شــود کــه از مردم چه ســؤالاتی 
بپرســند. مردم برای مصاحبه‌ها به صورت 
گزینشــی انتخاب می‌شــوند و در مواردی 
به آنان تلقین و به‌نوعی گفته می‌شــود چه 
پاســخی بدهند. طرح مســائل و مشکلات 
مردم جایگاهی نزد صدا و ســیما ندارد. اگر 
هم زمانی به این مســائل پرداخته شود، در 
حقیقت برای تسویه‌حساب با بخشی از افراد 

کشور است که با آن‌ها همراه نیستند.
کمالــی با بیــان اینکه اگر بــا دقت به 
انتقاداتی که در جهت خواست مردم مطرح 
می‌شــود نگاه کنیم، می‌بینیــم این‌ها بیان 
نیازها و مشکلات مردم نیست؛ و در مواردی 
اقدامی تلافی‌جویانه انجام می‌دهند و مطالبی 
را در مقابل کســانی که با آن‌ها زاویه دارند 
مطرح می‌کنند، تاکید کرد: به نظر من صدا و 
سیما می‌توانست بسیار مفیدتر و ارزشمندتر 
عمل کند ما از صدا و سیما حتی در شرایط 
جنگی فعلی نیز آموزش جامع و ارزشــمند 
پدافنــد غیرعامل برای جامعــه ندیده‌ایم و 
مردم آموزش ندیده‌اند که در مواقع مختلف و 
در مقابل خطرات مختلف چگونه رفتار کنند.

 صدا و سیما نباید در اختیار 
 یک گروه خاص باشد

وی افزود: حتی در رابطه با مسائل جبهه 
و جنگ نیز، از سیاســتمداران کشور که نزد 

مردم جایگاهــی دارند، بــرای گفت‌وگوی 
اجتماعی دعوت به عمل نیاورده‌اند و طرف 
مشــاوره قرار نگرفته‌انــد. در مقابل، افرادی 
خاص که مورد پسند آن‌ها هستند به‌صورت 

گزینشی به صدا و سیما دعوت می‌شوند.
رئیس خانه احزاب ایران با اشاره به حضور 
چهره تکراری از طیف تندرو در صدا و سیما 
گفت: امروز یک جریان خاص می‌کوشــد تا 
میدان را در دست گرفته نظرات و اعتقادات 
خود را به ســایر علاقه‌مندانی که در میدان 
حضور پیدا می‌کنند تحمیل کند اینکه چرا 
این افــراد جنگ‌طلبی را ترویج و منتشــر 
می‌کنند و تلاش دارند نگاه خود را به سازمان 
صدا و سیما و جامعه القا کنند، طبیعی است. 
و شــاید هر گروهی که اختیار صدا و سیما 
را در دست داشته باشــد، بر اساس دیدگاه 
خود فضای سیاســی جامعه را سامان دهد. 
اما نکته مهم این است که صدا و سیما نباید 
در اختیار یک گروه خاص باشد تا یک فکر و 

نگاه خاص را ترویج و منتشر کند.
 برخی شعارها در راستای 

همبستگی اجتماعی نیست
وی ادامــه داد: این رســانه بایــد بیانگر 
نظرات ملت باشد؛ نظرات افراد و دیدگاه‌های 
مختلفی که در جامعه وجود دارد را منعکس 
کند و همه مــردم را به نوعی به وحدت فرا 
بخواند. اما در حال حاضر در هماهنگی صدا و 
سیما با برخی از جریانات سیاسی در میادین 
و برنامه‌های شبانه نکاتی گفته می‌شود که 
چندان در راســتای وحدت نیســت. گاهی 

شعارهایی علیه برخی مسئولین داده می‌شود 
که در راستای همبستگی اجتماعی نیست. 
گاهی تشــویق به موضع‌گیری‌هایی صورت 
می‌گیرد که اگر بعدها اگر کنار گذاشته شوند 
یا خلاف آن اتفاق بیفتــد، مردم در صحنه 
احساس شکست خواهند کرد. کمالی گفت: 
این نشــان می‌دهد کار از دست افراد دارای 
سیاست خارج شده و کسانی که در سال‌های 
گذشته مجامع تخریبی تریبون را در اختیار 
داشــته‌اند، اکنون میدان‌داری می‌کنند. اما 
آســیب‌های این میدان‌داری را در آینده کل 
جامعه باید بپــردازد. بنابراین، ضمن اینکه 
فکر می‌کنم صدا و ســیما نقش درستی ایفا 
نمی‌کند، معتقدم اولین بازنگری که باید بعد 
از جنگ صورت بگیرد، می‌بایست در صدا و 
سیما باشــد. اگر صدا و سیما رفتار درستی 
داشت، بعد از جنگ ۱۲ روزه ما شاهد وقایع 

و اتفاقات بعدی نمی‌بودیم.
وی با بیان اینکه اگر سیاست‌های درستی 
اتخاذ می‌شد، باعث نارضایتی‌هایی نمی‌شد 
که دشــمن بتواند از آن بهره‌برداری کند و 
بــه تغییر نظام فکر کند و در این جهت گام 
بردارد، گفت: بنابراین من فکر می‌کنم نقش 
صدا و ســیما در کنار نقش تخریبی برخی 
نهادهای دیگر بســیار مخرب بوده اســت. 
به هر صورت، صدا و ســیما تمــام رفتار و 
کردارش، تمــام مصاحبه‌ها، حتی فیلم‌ها و 
گفت‌وگوهایش، گزینشی است و با خواست 
ملت فاصله دارد و بیانگر نظرات یک طیف و 

فکر خاص است.

جــوادی حصار گفت: کســانی که دم از 
تبعیــت از رهبری و ذوب‌بــودن در ولایت 
می‌زنند، باید منصفانــه ببینند که تا کنون 
دولــت هیچ اقدامی را بر خلاف دســتورات 
رهبر شهید و آیت‌الله سیدمجتبی خامنه‌ای 
انجام نداده اســت. لذا تضعیف دولت در این 
شرایط، تضعیف نظام و همسویی با دشمن 

بیرونی است.
عضو شــورای مرکزی حزب اعتماد ملی 
گفت: انتظار می‌رود صداوســیما نسبت به 
نشان‌دادن تلاش‌های دولت، اهتمام ویژه‌تری 
داشــته باشد. متأســفانه دولت در انعکاس 
مواضع خود، مظلوم و غریب واقع شده است.
بــه گــزارش جمــاران، محمدصــادق 
جوادی‌حصار، با بیان اینکه ما اصلاح‌طلبان 
معتقدیم همچنان شــعار »وفــاق«  آقای 
پزشکیان کارایی دارد، اظهار کرد: اما دولت 
نباید در برابر جفاها و ســتمی که از جانب 

مخالفین به او می‌شــود، کوتاه بیاید و بیش 
از اندازه، ملایمت به خرج دهد. دولت بیش 
از حدّ معمول نگران ایجاد اختلاف در کشور 
است و لذا خیلی با جریان تمامیت‌خواه مدارا 
می‌کند. اصلاح‌طلبان منتقد دولت، معتقد به 
لزوم وفاق هستند، اما تأکید دارند که دولت 
نبایــد از آرمان‌های خود کوتــاه بیاید و از 

حامیان خود دست بکشد.
وی ادامه داد: بــا توجه به اینکه معمولا 
دهــان مخالفین رئیس‌جمهور بازتر اســت 
و مراعات چیــزی را نمی‌کنند، دولت مدام 
سعی دارد چیزی نگوید تا اختلافی در کشور 
پیش نیاید. این ســکوت دولت، باعث شده 
جریان رادیکال تصور کند حرفش حق است 
و با تریبون‌هایی که در مجلس و رســانه در 
اختیار داند، شبهات علیه دولت را در جامعه 
ترویج دهد. ملاحظه بیــش از حدّ دولت با 
این جریان، بخشی از حامیان دولت را دلسرد 

کرده است.
عضو شــورای مرکزی حزب اعتماد ملی 
با بیان اینکه ســخنگوی دولت و وزرا باید به 
شبهات موجود پاســخ دهند، افزود: در این 
بین، صداوسیما مهمترین بستری است که 
باید فرصت پاســخگویی و گفت‌وگو با مردم 
را بــرای دولت فراهم کنــد. در برابر تهاجم 
فرهنگی و سیاســی به کشــور و تلاش‌های 
خارجی بــرای برهم‌زدن وحــدت بین قوا، 
دولت عملکرد خوبــی دارد و انتظار می‌رود 
صداوسیما نســبت به نشان‌دادن تلاش‌های 

دولت، اهتمام ویژه‌تری داشته باشد.
جوادی‌حصــار اضافــه کرد: اگــر دولت 
نمی‌تواند بخشی را در صداوسیما برای خود 
داشته باشد تا کارهای انجام‌شده را به مردم 
اعلام کند، یک رسانه مجازی برای خود ایجاد 
کند تا وزرا با حضــور در آن، با مردم حرف 
بزنند و شرایط را با آنان در میان بگذارند. در 

این بین، روزنامه‌ها و خبرگزاری‌های وابسته 
بــه دولت نیز باید بیــش از این در انعکاس 
دیدگاه‌های دولت تلاش کنند تا این انحصار 
رســانه‌ای ایجادشده توسط مخالفین دولت، 
شکسته شود. متأســفانه دولت در انعکاس 
مواضع خود، مظلوم و غریب واقع شده است.
وی بــا بیان اینکه کلیت مجلس در حال 
همراهی با دولت است، بیان کرد: اما برخی 
از نمایندگان از دایره انصاف خارج شــده‌اند 
و طــوری صحبت می‌کنند انــگار تنها آنان 
دلســوز کشور هســتند. کســانی که دم از 
تبعیــت از رهبری و ذوب‌بــودن در ولایت 
می‌زنند، باید منصفانــه ببینند که تا کنون 
دولــت هیچ اقدامی را بر خلاف دســتورات 
رهبر شهید و آیت‌الله سیدمجتبی خامنه‌ای 
انجام نداده اســت. لذا تضعیف دولت در این 
شرایط، تضعیف نظام و همسویی با دشمن 

بیرونی است.

موج  آخرین  کردن  فروکش  از  پس 
تنش‌های نظامــی میان ایران، آمریکا 
و اســرائیل، دونالد ترامــپ با ادعای 
مذاکرات،  از  جدید  مرحله‌ای  به  ورود 
از احتمــال اعــام قریب‌الوقوع یک 
»تفاهم« با تهران خبر داد؛ تفاهمی که 
او آن را منطبق با منافع ایالات متحده 
و یک »پیروزی برای آمریکا« توصیف 
کرده اســت. با این حال، در نقطه‌ای 
کاملًا متضاد، بنیامین نتانیاهو بر تداوم 
دشمنی و تقابل با حزب‌الله و حاکمیت 

ایران پافشاری می‌کند.
بــه گــزارش فــرارو، دیاکو حســینی، 
از مدیــران پیشــین مرکــز بررســی‌های 
اســتراتژیک ریاســت‌جمهوری و تحلیلگر 
ارشــد روابط بین‌الملل، در گفتگو با فرارو 
به ریشــه‌یابی ایــن تناقضــات پرداخته و 
ســناریوهای پیش‌روی این جنگ ناتمام را 

کالبدشکافی کرده است.
دیاکو حسینی در تحلیل ریشه‌های رفتار 
موازی و متناقض ترامپ و نتانیاهو می‌گوید: 
»موافقت ترامپ با جنگ‌های ۱۲ روزه، ۴۰ 
روزه و درگیری‌های اخیر، بر پایه یک فرض 
غلط بنا شده بود. دولت او کاملًا تحت تأثیر 
این القائــات نتانیاهو قــرار گرفت که یک 
کارزار نظامی کوتاه‌مدت می‌تواند منجر به 
فروپاشی حکومت ایران شــود و معادلات 

خاورمیانه را برای همیشه دگرگون کند.«
وی گفــت: »ترامپ با همین اســتدلال 
وارد جنگ شــد؛ اما پس از تحمل ترورها، 
آســیب‌های اقتصادی و فشــارهای نظامی 
گسترده، مشــخص شــد که این تصور از 
اســاس باطل اســت. ایران نه تنها شلیک 
موشــک‌ها را متوقف نکرد، بلکه انســجام 

درونی نظام سیاســی خــود را حفظ نمود، 
اقتصــاد را کمابیش مدیریت کرد و حتی با 
در دســت گرفتن مدیریت تنگه هرمز، در 
موقعیت استراتژیک بهتری قرار گرفت. در 
نهایت ثابت شد که هیچ راهکار نظامی برای 

باز کردن تنگه هرمز کارساز نیست.«
حسینی با اشــاره به پیامدهای داخلی 
ایــن رویکرد برای واشــنگتن افــزود: »در 
داخــل آمریکا، بی‌هدفــیِ این جنگ کاملًا 
احساس شــد. انسداد تنگه هرمز با افزایش 
شــدید قیمت نفت، مســتقیماً بر زندگی 
رأی‌دهنــدگان آمریکایی اثر گذاشــت. در 
اینجا یک واقعیت راهبردی روشــن شــد: 
آمریــکا با وجــود قدرت نظامــی ویرانگر، 
توانایی تبدیل دستاوردهای نظامی خود به 

دستاوردهای سیاسی را ندارد.«
این تحلیلگر سیاســت خارجی با تأکید 
بر واگرایی عمیق میان واشنگتن و تل‌آویو 
تصریح کرد: »امروز منافع اسرائیل و آمریکا 
کاملًا از هم فاصله گرفته اســت. اســرائیل 
خواهان یک جنگ فرسایشی و طولانی‌مدت 

با هدف تغییر رژیم در ایران است، در حالی 
که ایالات متحده حاضر به پذیرش ریسک‌ها 
و هزینه‌های چنین جنگی نیست. به همین 
دلیل است که ترامپ تلاش می‌کند حساب 
خــود را از تصمیمــات نتانیاهو جدا کند و 

مدعی نزدیک شدن به یک توافق است.«
وی درباره مختصــات این توافقِ ادعایی 
گفت: »توافق ایــده‌آل از نگاه ترامپ زمانی 
شکل می‌گیرد که ذخایر اورانیوم بالای ۶۰ 
درصد ایران خارج شود و تهران تعهد دهد 
که برای مدتی طولانی از غنی‌سازی فاصله 
می‌گیرد. اما این خواســته تنها زمانی قابل 
طرح است که واشــنگتن تمام تحریم‌ها را 
لغو و دارایی‌های مسدودشــده را آزاد کرده 

باشد.«
وی گفت: »بنده به‌شــدت شــک دارم 
که اساســاً چنیــن توافقی ممکن باشــد. 
فقدان دانش بین‌المللی در شــخص ترامپ 
و فلج شــدن بوروکراسی در وزارت خارجه، 
پنتاگون و ســیا، باعث شــیوع ارزیابی‌های 
به‌شــدت غلط در واشــنگتن شــده است. 

احتمالاً ترامپ صرفــاً به دنبال پایان دادن 
به جنگ و اعلام یــک »پیروزی ظاهری« 
است تا سایر مسائل بنیادین را حل‌نشده به 
آینده‌ای موکول کند که شاید خودش دیگر 

در کاخ سفید نباشد.«
این اســتاد روابــط بین‌الملــل درباره 
چشم‌انداز آینده هشــدار داد: »پیش‌بینی 
من این اســت که ما با یــک جنگ ناتمام 
مواجهیــم. مــا در آینده یا اصــاً توافقی 
نخواهیــم داشــت، یا با یک توافق بســیار 
مبهم، ضعیف و لرزان روبه‌رو می‌شــویم که 
هر لحظه ممکن اســت بشکند و منطقه را 
به ســمت جنگ ببرد. ضمن اینکه اسرائیل 
همچنان با ترورها و حملات محدود، برای 
تخریب هرگونه توافقی تلاش خواهد کرد.«

دیاکو حســینی در پایان، با اشــاره به 
هوشمندی تهران در حفظ اهرم‌های قدرت 
خود گفت: »ایران حاضر نخواهد بود کارت 
قدرتمند هسته‌ای خود را در برابر لغو ناچیز 
تحریم‌هــا قربانی کند. ســاختار تحریم‌ها 
علیــه ایران دارای برچســب‌های چندگانه 
است )هسته‌ای، موشکی و حمایت از محور 

مقاومت(.
به عنــوان مثــال، بانک مرکــزی ما با 
دو برچســب متفاوت تحت تحریم اســت. 
اگر فقط تحریم‌های هســته‌ای لغو شوند، 
بانک مرکزی همچنــان قفل باقی می‌ماند 
و هیچ گشــایش اقتصادی برای کشور رخ 
نمی‌دهــد. توافقــی کــه در آن اهرم‌های 
هســته‌ای و موشــکی واگــذار شــود اما 
تحریم‌ها به صورت ساختاری پابرجا بمانند، 
کاملًا غیرمحتمل اســت و به همین دلیل، 
 احتمال تداوم تنش‌های ما با غرب همچنان 

بالا خواهد بود.«

حسین کمالی تشریح کرد

صداوسیما در نقش سخنگویی یک جریان خاص

جوادی‌حصار: 

دولت خلاف دستورات رهبر انقلاب کاری انجام نداده است

دیاکو حسینی:

توافق با آمریکا مبهم، ضعیف و لرزان خواهد بود

سخنگوی حزب ندای ایرانیان:
ایران ناگزیر به حمایت از لبنان بود

سخنگوی حزب اصلاح‌طلب ندای ایرانیان با اشاره به تحولات اخیر در لبنان 
و آتش‌بس پس از درگیری‌های منطقه‌ای، گفت ایستادگی نیروهای مسلح ایران 
در این ماجرا اقدامی هوشمندانه بوده و در چارچوب منطق روابط بین‌الملل قابل 
تحلیل است؛ به گفته او، عقب‌نشینی در این مقطع می‌توانست پیامدهایی در 

سایر تعهدات و موازنه‌های مرتبط با آتش‌بس به همراه داشته باشد.
سخنگوی حزب ندای ایرانیان با اشــاره به درگیری‌های اخیر در منطقه و 
نقش ایران در تحولات مرتبط با لبنان، تأکید کرد: »ایستادگی نیروهای مسلح 

در ماجرای لبنان هوشمندانه بود.«
به گزارش فارس، وی با بیان اینکه پس از »تجاوز دشــمن« یک آتش‌بس 
برقرار شــده است، افزود: این آتش‌بس دارای شروطی بوده و یکی از مهم‌ترین 

شروط آن، توقف درگیری‌ها در همه جبهه‌های درگیر بوده است.
او ادامه داد: »اگر در مسئله لبنان کوتاه می‌آمدیم، احتمالاً در سایر موضوعات 

مرتبط با آتش‌بس نیز ناچار به عقب‌نشینی می‌شدیم.«
این فعال سیاســی اصلاح‌طلب با اشاره به تحلیل‌های مختلف درباره نقش 
ایــران در تحولات اخیر گفت: »برخی در فضای مجازی می‌پرســند چرا ایران 
وارد این درگیری شد یا از لبنان حمایت کرد، اما این نگاه، یک نگاه احساسی 

و سانتیمانتال است.«
وی افــزود: »برخورد ایران در جنگ ۱۲ ســاعته اخیــر، کاملًا منطبق بر 
نظریه‌های روابط بین‌الملل، به‌ویژه رویکردهای واقع‌گرایانه )رئالیســم(، قابل 

تحلیل است و یک اقدام دقیق و هوشمندانه محسوب می‌شود.«
سخنگوی ندای ایرانیان با تأکید بر ضرورت توجه هم‌زمان به منطق سیاسی 
و ملاحظــات اخلاقی گفت: »عــاوه بر بحث‌های اخلاقــی و دینی، از منظر 
واقعیت‌های نظام بین‌الملل نیز ایران ناگزیر به حمایت و ورود به این معادلات 
بــود.« او در پایان تأکید کرد که رفتار ایــران در این مقطع باید در چارچوب 
حفــظ موازنه منطقه‌ای و جلوگیری از فشــارهای بعدی بر تعهدات آتش‌بس 

تحلیل شود.

دیدار رئیس مجمع عالی حکمت اسلامی
با آیت‌الله سبحانی

رئیس مجمع عالی حکمت اسلامی با حضرت آیت الله سبحانی دیدار کردند. 
به گزارش شــفقنا، حضرت آیت‌الله ســبحانی در این دیدار بیان کردند: وجود 

آقایان در مجمع حکمت اسلامی مغتنم است.
ایشــان درباره بزرگداشــت شــهید لاریجانی گفتند: بزرگداشت علماء و 

اندیشمندان کار شایسته ای است علی الخصوص درباره شهید لاریجانی.
ایشان در پایان برای دست‌اندرکاران مجمع عالی حکمت اسلامی دعا کرده 
و اظهار داشتند: »خداوند متعال وجود آقایان در مجمع عالی حکمت اسلامی را 

مورد تأیید و عنایت خویش قرار دهد.«
در این جلســه، سه موضوع اصلی از سوی آیت الله فیاضی مطرح و گزارش 

شد:
۱. ارائه و بررسی تأییدیه اصلاحی اساسنامه مجمع عالی حکمت اسلامی.

۲. ارائه گزارشــی از فعالیت‌های انجمن و نیز گزارش رونوشت نامه مجمع 
عالی حکمت اســامی خطاب به جامعه فیلســوفان جهان که در ایام جنگ 

رمضان به ده زبان مختلف ترجمه و منتشر شد.
۳. ارائه گزارشی از برنامه‌های بزرگداشت فیلسوفان، به‌ویژه فیلسوف شهید، 

جناب آقای دکتر لاریجانی.

دیدار تولیت آستان قدس رضوی 
با حضرت آیت‌الله‌ نوری همدانی

جت‌الاسلام‌والمســلمین مروی، تولیت آســتان قدس رضــوی، با حضرت 
آیت‌الله‌ نوری همدانی دیدار کرد.

به گزارش شفقنا، در این دیدار، حضرت آیت الله نوری همدانی با تجلیل از 
سوابق آقای مروی، خدمت‌گزاری در آستان قدس رضوی و خدمت به زائران و 

مجاوران را توفیق خاص خداوند متعال به ایشان دانستند.

حمزه صفوی:
صداوسیما از الگوی رسانه‌ای شوروی کمونیستی 

پیروی می‌کند

حمزه صفوی با انتقاد از عملکرد صداوسیما، این سازمان را پیرو مدل رسانه‌ای 
اتحاد جماهیر شــوروی دانست و تأکید کرد که ســاختار رسانه‌ای موجود قادر 
به بازســازی اعتماد عمومی نیســت. او همچنین از محدودیت‌های تاریخی در 
صداوسیما، نگاه انحصارطلبانه به رسانه و بی‌توجهی به تحولات اجتماعی انتقاد 

کرد.
حمزه صفوی، مدیر گروه مطالعات منطقه‌ای دانشــگاه تهران، در نشســت 
»قدرت رســانه در مدیریت بحران« با انتقاد از عملکرد صداوســیما، ســاختار 
رسانه‌ای ایران را نزدیک به الگوی تبلیغاتی اتحاد جماهیر شوروی توصیف کرد.

به روایت جماران، وی با اشــاره به وجود دو مدل رســانه‌ای در جهان گفت: 
»یک مدل مبتنی بر سیاســت‌های رســانه‌ای و تبلیغاتی شوروی سابق است.« 
صفوی با تشریح ویژگی‌های این الگو افزود در شوروی رسانه‌ها در مالکیت کامل 
دولت بودند و وظیفه آنها بزرگنمایی دســتاوردهای حکومــت و بازتاب روایت 
رســمی حاکمیت بود. او در ادامه با مقایســه این الگو با وضعیت فعلی رســانه 
ملی اظهار داشــت: »صداوســیمای ما در حال پیروی از مدل رسانه‌ای شوروی 
کمونیستی است.« صفوی با اشاره به سازوکارهای رسانه‌ای در شوروی سابق، از 
وجود نهادهای سانســور، تولید روایت رسمی و بازنویسی تاریخ به عنوان ارکان 
اصلی این سیســتم نام برد و گفت چنین رویکردی در نهایت باعث شکل‌گیری 
رسانه‌های موازی، گسترش شایعات و افزایش رجوع مردم به منابع خبری خارج 
از ســاختار رسمی می‌شود. این استاد دانشگاه در بخش دیگری از سخنانش به 
تجربه شخصی خود از گفت‌وگو با یکی از مدیران سابق صداوسیما اشاره کرد و 
گفت: »من به عنوان یک آخوندزاده، همه تلاشم را کردم که بتوانیم در برنامه‌های 
تلویزیونی، ســاز موسیقی را در تلویزیون نشان دهیم، اما نتوانستم.« صفوی این 
جمله را به نقل از مرحوم لاریجانی بیان کرد و آن را نمونه‌ای از محدودیت‌های 
ریشه‌دار در رســانه ملی دانست. وی همچنین با اشاره به تحولات اجتماعی در 
ایران تأکید کــرد که جامعه ایران دیگر جامعه‌ای یکدســت و قابل مدیریت با 
الگوهای سنتی نیســت و افزود: »جامعه ایران، ذاتاً مکانیکال نیست و ارگانیک 

شده و محال است چنین جامعه‌ای را بتوان به حالت مکانیکال بازگرداند.«
مدیــر گروه مطالعات منطقه‌ای دانشــگاه تهران در ادامــه با تأکید بر نقش 
رسانه‌های منتقد در اصلاح ساختارهای حکمرانی گفت: »یکی از سازوکارهایی 
که غرب را در برابر شوروی سرپا نگه داشت، مطبوعات منتقد بود.« به گفته او، 
رســانه در نظام‌های دموکراتیک »رکن چهارم حاکمیت« محســوب می‌شود و 
وظیفه آن نظارت بر عملکرد سایر نهادهاست. صفوی همچنین با انتقاد از برخی 
سیاســت‌های فرهنگی و اجتماعی اظهار داشــت که بخشی از قوانین موجود با 
تحولات جامعه همخوانی ندارند و همین مســئله به افزایش فاصله میان جامعه 
و حاکمیت منجر شــده اســت. او در پایان با انتقاد از انحصار رسانه‌ای در کشور 
گفت: »حاکمیت معتاد به انحصار است و اینترنت هم به خاطر همین ولع جریان 
انحصارطلب اســت که مدام قطع می‌شــود.« به اعتقاد وی، بدون پذیرش تکثر 
رسانه‌ای و افزایش آزادی عمل رسانه‌ها، امکان بازسازی مرجعیت خبری و اعتماد 

عمومی وجود نخواهد داشت.

احزاب

مراجع

رویداد

پیشنهاد روسیه و چالش‌های 
داخلی در تهران

فصل بیست و سوم

در تاریخ ۳ دی ۱۳۸۵، مسکو طرحی را به ایران پیشنهاد 
داد که هدف آن کمک به حل بحران هســته‌ای از طریق 
انتقال رسمی برنامه غنی‌سازی ایران به خاک روسیه بود. 
این پیشنهاد بلافاصله واکنش‌های متناقض و ناهماهنگی را 
در سطوح مختلف دولت و مجلس ایران برانگیخت. حسن 
موسویان در کتاب ناگفته‌های یک دیپلمات با اشاره به این 
موضوع توضیح می‌دهد کــه در حالی که منوچهر متکی، 
وزیر امور خارجه وقت، اعلام کرد تهران به‌صورت مشروط با 
این طرح موافقت کرده است، برخی دیگر از مقامات و حتی 
گروه‌های سیاســی تندرو، آن را دام جدید غرب و مخالف 
منافع ملی دانستند. کارشناسان و نمایندگان مجلس معتقد 
بودنــد ایران تنها در صورتی باید ایــن طرح را بپذیرد که 
غنی‌سازی در داخل خاک خودش نیز تضمین شود، شرطی 
که مسکو نیز در مقابل، آن را مستلزم تعلیق غنی‌سازی در 
ایران دانست. پس از مذاکرات متعدد در تهران و مسکو که 
با حضور مقامات ارشد دو کشــور برگزار شد، سرانجام در 
اســفند ماه ۱۳۸۵، علی لاریجانی با وزرای خارجه آلمان، 
فرانســه و بریتانیا در وین گفتگو کرد و هشدار داد که در 
صورت ارجاع پرونده به شــورای امنیت، طرح روسیه نیز 

منتفی خواهد شد.
 تغییر مواضع و بن‌بست دیپلماتیک

موسویان در این کتاب نوشته است که در اواسط اسفند 
۱۳۸۵، جهت‌گیری روسیه نسبت به طرح خود دچار تغییر 
شد، به‌طوری که سرگئی لاوروف، وزیر خارجه وقت روسیه، 
پــس از دیدار با کاندولیزا رایس اعلام کرد که این کشــور 
دیگر بر طرح خود پافشاری نخواهد کرد. در همین دوران، 
محمود احمدی‌نژاد در سخنانی ضمن تأکید بر اینکه ایران 
کار هســته‌ای را تمام کرده، این مسیر را پیروزی ملت در 
برابر تهدیدها خواند. محمد البرادعی، مدیرکل وقت آژانس 
بین‌المللــی انرژی اتمی، در خاطرات خود توضیح می‌دهد 
که در اواخر ســال ۱۳۸۵، راه‌حلــی میانه را برای اجازه به 
ایران جهت داشتن یک برنامه تحقیق و توسعه در مقیاس 
کوچک پیشــنهاد کرده بــود، اما این پیشــنهاد به دلیل 

مخالفت سرسختانه آمریکا به نتیجه نرسید.
 بیانیه‌های شورای امنیت و افزایش فشارها

در این کتاب آمده اســت کــه در ۸ فروردین ۱۳۸۶، 
شــورای امنیت ســازمان ملل بیانیه‌ای غیرالزام‌آور درباره 
وضعیت ایران صادر کرد. در نشست‌های پیش از صدور این 
بیانیه، کشورهای غربی بر ضرورت ارجاع پرونده به شورای 
امنیت اصرار داشتند، اما روسیه و چین معتقد بودند زمان 
این کار هنوز فرا نرســیده اســت. در نهایت، بیانیه مذکور 
خواستار تعلیق غنی‌سازی و بازگشت ایران به تعهدات فنی 
خود شد. منوچهر متکی با صدور بیانیه‌ای این اقدام شورای 
امنیــت را عجولانه خواند و رد کرد، در حالی که علی‌اصغر 
ســلطانیه، نماینده ایران در آژانس، بــر تداوم همکاری‌ها 
تأکید کرد اما هشــدار داد که افزایش فشــارها وضعیت را 

پیچیده‌تر خواهد کرد.
 کمپین »خبر خوش« و خودکفایی هسته‌ای

نویسنده تاکید کرده است که پس از بیانیه ۲۲ فروردین 
۱۳۸۶ کشورهای اروپایی که خواستار راه‌حل دیپلماتیک 
بودنــد، احمدی‌نژاد با راه‌انــدازی کمپین تبلیغاتی »خبر 
خوش« در مشــهد ادعــا کرد که چرخه تولید ســوخت 
هســته‌ای در مقیاس آزمایشــگاهی تکمیل شــده است. 
غلامرضا آقازاده، رئیس وقت ســازمان انــرژی اتمی، نیز 
اعلام کرد که ایران اکنون هشــتمین کشور دارای فناوری 
هســته‌ای در جهان اســت. غرب این اقدامات ایران را به 
معنای حرکت به ســمت غیرقابل‌بازگشت در فعالیت‌های 

هسته‌ای و تهدیدی برای صلح جهانی تلقی کرد.
 گزارش‌های البرادعی و مطالبات جدید

در کتاب ناگفته‌های یک دیپلمات تشریح شده است که 
در بهار ۱۳۸۶، البرادعی در گزارش خود از عدم شــفافیت 
ایران در ابعاد مختلف، از جمله منشأ آلودگی‌های اورانیوم 
با غنای بالا و اسناد مرتبط با شبکه‌های قاچاق، ابراز نگرانی 
کرد. او همچنین بر نیاز به دسترســی بیشــتر آژانس به 
فعالیت‌های نظامی مرتبط با برنامه‌های هســته‌ای تأکید 
کرد. در اردیبهشت ۱۳۸۶، گروه ۱+۵ با برگزاری جلساتی 
در پاریس، بار دیگر خواســتار توقف فوری غنی‌سازی شد. 
در همیــن زمان، نامه احمدی‌نژاد به جرج بوش برای حل 
بن‌بســت‌های بین‌المللی که حاوی دیدگاه‌های فلســفی 
درباره نظام جهانی بود، از ســوی مقامات آمریکایی مورد 
انتقاد قرار گرفت و عملًا بی‌پاســخ ماند. علی لاریجانی در 
مصاحبه‌ای گفت معتقدیم طرح روسیه می تواند ادامه پیدا 
کرده و جلو برود، اما آنها باید فرصت بیشتری به ما بدهند 
تا به یک نتیجه رضایت بخش با روســیه دســت یابیم.در 
نهایت، علی لاریجانی بر تداوم استراتژی »چماق و هویج« 
ایــران در برابر غرب تأکید کرد و اعلام کرد تهران به هیچ 
قیمتی تعلیق غنی‌سازی را نخواهد پذیرفت. این گزینه به 
آن معنا بود که ایران دو گزینه را مقابل غرب قرار می داد. 
برگرداند پرونده هســته ای از شورای امنیت سازمان ملل 
به آژانس میتوانســت به افزایش همکاری ایران با بازرسان 
آژانــس اجرای کامل پروتکل الحاقی منجر شــود یا ادامع 
اقدامات خصمانه کشورهای غربی از طریق شورای امنیت 
سازمان ملل، همکاری نکردن با آژانسرا در پی داشت. هم 

زمان تهران تاکید داشت هرگز تعلیق را نخواهد پذیرفت.

بخش خصوصی
قهرمانان گمنام آبادانی ایران

ادامه از صفحه 1
 حمایــت از بخش خصوصی تنها با ســخنرانی محقق 
نمی‌شــود؛ باید به این نگاه پایان داد که ســازندگان فقط 

مجری باشند و دیگران صاحب تمام افتخارات.
البته باید از مدیران دولتی سالم و کارآمد که شرکت‌های 
صاحب صلاحیت را انتخاب می‌کنند و بر حســن اجرای 
پروژه‌هــا نظارت دارند نیز قدردانی کــرد، اما این قدردانی 
نباید به قیمت نادیده گرفتن بخش خصوصی تمام شــود. 
موفقیــت یک طرح ملی حاصل همــکاری دولت و بخش 
خصوصی اســت و هر کدام باید به اندازه سهم خود دیده 

شوند.
کشــوری که قهرمانان اقتصادی خود را نشناسد، نسل 
جــوان را نیز از کارآفرینی و تولیــد دور خواهد کرد. هیچ 
جامعه‌ای بدون احترام به سازندگان خود به توسعه پایدار 

نرسیده است.
آقای پزشکیان، حمایت از بخش خصوصی یعنی دیده 
شدن سازندگان واقعی ایران؛ یعنی پایان دادن به فرهنگی 
که افتخار ســاخت را از کارآفرین می‌گیــرد و تنها روبان 

افتتاح را به نام مدیران دولتی ثبت می‌کند.
مدیــران دولتــی می‌آینــد و می‌روند، امــا آزادراه‌ها، 
نیروگاه‌ها، پل‌ها و کارخانه‌ها می‌مانند؛ تاریخ باید نام کسانی 
را ثبت کند که آنها را ساخته‌اند، نه فقط کسانی که روبان 

افتتاحشان را قیچی کرده‌اند.

ناگفته‌های یک دیپلمات

یادداشت

پنجشنبه 21 خرداد 1405- 25 ذی‌الحجه  1447 - 11 ژوئن 2026 - سال بیست ‌و پنجم - شماره  6837 سیاسی 2


